H ILUSTRE MUNICIPALIDAD DE BUIN REARTE

Direccion de Dideco
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MEMO N° M‘* A

ANT: Memo 552 de fecha 01 de junio de 2023
MAT.: Envia Informe Técnico con ajustes solicitados

BUIN,
-5 JUN 2023

A : OSCAR CONTRERAS GUTIERREZ
DIRECTOR DE SECPLA
I. MUNICIPALIDAD DE BUIN

DE :JONATHAN FERNANDEZ FIGUEROA
DIRECTOR DE DIDECO
I. MUNICIPALIDAD DE BUIN

Junto con saludar, mediante el presente y segin Memo N° 552, de
fecha 01 de junio de 2023, se adjunta informe técnico de la licitacién publica “Servicio de
Arriendo de Juegos Mecanicos, comuna de Buin,” ID 2723-36-LE23, con ajustes
solicitados.

Sin otro particular se despide Atte. a

-—é"-_-_ -
JONATHAN FERNANDEZ FIGUEROA
DIRECTOR DE DIDECO
l. MUNICIPALIDAD DE BUIN

JFF/cqv

DISTRIBUCION:
Destinatario.
Archivo

I.MUNICIPALIDAD DE BUIN  Carlos Condell N°415 — www.buin.cl
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Hustre Municipalidad

En el presente informe se expone el analisis técnico, experiencia por cantidad de contratos
ejecutados y comportamiento contractual que respaldan y adjuntan los oferentes en el proceso
licitatorio correspondiente a “Servicio de Arriendo de Juegos Mecanicos, comuna de Buin” a

INFORME DE TECNICO

través del portal de mercado publico bajo el ID 2723-36-LE23.

1. OFERENTES

e Oferente 1: Sociedad Comercial Entretenciones Arvi Limitada Rut; 76.613.528-5
e Oferente 2: Inversiones Coquimbo Chile Spa Rut: 76.173.036-3

2. OBSERVACIONES.

Especificaciones Técnicas:

Especificacién Técnica | Sociedad Comercial Inversiones Coquimbo Chile
del Servicio Entretenciones Arvi Limitadg Spa
Presenta al menos 4 Cumple Cumple
juegos mecanicos
diferentes
Presenta Generador Cumple No cumple con informe T1
contando con informe
T
Cuenta con Cumple No Cumple
Prevencionista de
Riesgos
Cuenta al menos con un Cumple Cumple
operario por juego
Los juegos cuentan con Cumple Cumple
rejas perimetrales
Cuenta con seguro o Cumple No Cumple
Péliza de
responsabilidad civil
3. CRITERIOS A EVALUAR.
Criterios Porcentaje
a) Oferta Técnica 20%
b) Experiencia por cantidad 15 %
de contratos ejecutados
c) Comportamiento 5%
contractual anterior

a) OFERTA TECNICA (20%)

Para la evaluacién de este subcriterio se considerara la informacion entregada por cada uno de
los oferentes y en concordancia con lo requerido en las Bases Técnica, luego se aplicara la

siguiente tabla de puntaje:
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FEL _ Oferta Téenicalfidi]
Oferta 5 0 mas juegos
Oferta 4 juegos

Luego;

Puntaje Obtenido * 0.20

Calidad Técnicd %&F| " Puntajs -, | Pondsracish

| < REIEOferente i
Soc;edad Comercial Entretenciones

Arvi Limitada

Presenta mas de 5 juegos 100 20%

b) Experiencia por Cantidad de Contratos Ejecutados. (15%)

Para evaluacion de este se considerara aquellos servicios ejecutados por el oferente y que fueron
declaradas en el Formato N° 4, y acreditadas de conformidad al Punto 11.2 letra b) de las
presentes Bases Administrativas:

" NUmero:d8:abrag elecutadas| "PUNAIET
Desde 10 100
Desde 7 hasta 9 75
Desde 4 hasta 6 50
Desde 1 hasta 3 25
No Aclara 0

Luego;
Puntaje Obtenido * 0.15

vt N de'servicios” .
_ . fasneejecutados, |
Soctedad Comerma[ Entretenc10nes No presenta
Arvi Limitada certificados

c) COMPORTAMIENTO CONTRACTUAL. (5%)

Para la evaluacién de este subcriterio, se considerara la inexistencia de anotaciones negativas de
los oferentes que se encuentren en la plataforma de Informacién Chileproveedores (articulo 96 bis
del Reglamento de la Ley N° 19.886), luego se aplicara la siguiente tabla de puntaje:

| S Descripeion:, . T EETE e u
EI oferente no cuenta con anotaciones negativas en el portal 100
El oferente presenta anotaciones negativas en el portal o no es posible revisar las 0
anotaciones porque este no cuenta con registro vigente en chileproveedores al
momento de la revision.

Puniaje obtenido * 0.05
T RN Oferente L P iGomportamiento contractual (Puntaje” | Ponderacic
Sociedad Comercial Entretenclones Sin anotaciones 100 59,
Arvi Limitada
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RESUMEN CRITERIO TECNICO.

| Oferente

| Calidad Técnica

N° de servicios

__ejecutados |

contractual

Comportamiento | Puntaje o

Sociedad Comercial
Entretenciones Arvi
Limitada

20%

0%

5%

25%

JONATHAN FERNANDEZ FIGUEROA
DIRECTOR DE DIDECO
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MEMO SECPLA N°-'—"<"/2023

ANT.: Memo DIDECO N° 862 envia Informe
Técnico licitacion “Servicio de Arriendo de Juegos

Mecanicos, Comuna de Buin”, ID 2723-36-LE23.

MAT.: Remite Pronunciamiento Juridico.

Buin,
D1 JUN.
DE: OSCAR CONTRERAS GUTIERREZ 1 2023
SECRETARIO COMUNAL DE PLANIFICACION

A: JONATHAN FERNANDEZ FIGUEROA
DIRECTOR DIDECO

Mediante el presente y en relacién a Memo N° 369 de fecha 26 de mayo del 2023, con el
cual Direccion Juridica remite pronunciamiento Juridico en relacion a Licitacion “Servicio de Arriendo
de Juegos Mecanicos, Comuna de Buin", ID 2723-36-LE23, es que se remite a vuestra Direccion,
segln lo expuesto en Reunién de Comision Evaluadora de fecha 18 de mayo del 2023.

En virtud de lo anterior, se solicita a usted efectuar un nuevo Informe Técnico con los ajustes

que correspondan, para luego de recepcionado en SECPLA, coordinar la reunion con la Comision
Evaluadora de la licitacion.

Sin ofro particular, saluda atentamente a usted, ‘ ]

e - j
SSCARLC NTRI,ER#S’GUTIERREZ
SECRETARIO COMUNAL DE PLANIFICACION

M/mfil
Distribucion
- DIDECO.
- Archivo Secpla

- Archivo Licitaciones

RECEPCION DIDECO
91U 2073

SECRETARM§
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e . ¢ u.. Memorandum . : 2

Poeh, Ant. : Memorandum N°484, de
L fecha 18 de mayo de
. . 2023, proveniénte de
Secretaria Comunal de

Planlf icacion.

s ﬂ.m‘; 6
Materia :  Informa~, sobre criterio
cLhe L .-aplicado 'por la Comisién
A TR \.Evalluadora en,'¢l analisis
- oo ';dé" ' lag 7 ofertas

presentadas w0
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- 26 HA'm?gdg} T SECPLA
DE: ELIZABETH UBILLA CONTRERAS ' :

DIRECTORA JURIDICA, .. 71, . AP AL
SRR PR et aeealy 5
A :OSCAR CONTRERAS GUTIERREZ. TS TS
DIRECTOR. DE SECRETARIA COMUNAL'DE PLANIFICACION ' T 5
] * l

De mi consideraéién: y y
Mediante memorandum singularizado en el rubro del antecedente provemente de la
Secretaria Comunal de Planificacién, en relacién a la Comisién Evaluadora ‘de a Licitacién
Plblica “Servicios de Arriendo de Juegos Mecanico, comuna de Bum iD 2723-36-LE23
sostenida con fecha 18 de mayo de esta anualidad,’ se solicita a esta Dlrecmon Juridlca emitir
pronunciamiento respecto, si lo requerido en el Punto 3 de las Bases Tecmcas debe ser
presentado al momento de Ia presentacion de la oferfa o despues de su ad;ud:cacuén.
Al respecto cabe indicar que las Bases Técnicas sefialan, en el Punto 3
1. “ESPECIFICACION TECNICA DEL SERVICIO. wo

an wnw

¥ Cada propuesta debe considerar a lo menos 4 juegos mecanicos dnferenfes en la
cotizacion presentada. + : “ S .

v El Proveedor en la oferta presentada debe considerar, ufio’ wmas. egeneraclores
eléctricos, seglin corresponda; para energizar los juegos..y- velar,- -por. el!’correcto
funcicnamiento, cada generador-debe contar con el informe T dé.- acuerd9 con las
disposiciones de la SEC (Supermtendencra de Electricidad yCombustlb[es) .

v Cada propuesta débe consuderana fo menos, un pre\.tencmmsta de riesgos-durante el
montaje. de”"los juegos. Ademas," se solicitara un infofme técnico visado por el
profesronal !uego de-instalar y desinstalar los juegos. :

v Cada juego mecanico debe conternplar a lo menos un operano por juego que velen por
¢l correcto func1onam|ento de este y la seguridad de los usuarios. -

v Losjuegos: deben considerar réjas perimetrales para su protecclon

|
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v Cada Prove.edal: defbe conslderar a lo menos élgun seguro o pollza de accidente que se

pueda ap[tca en‘"‘ "de algun acc:dente o |ncon;wemente durante la ejecucion, el

desarroll"o_‘

‘1 i « :'l‘ N ’
Este Item seré sol:cliado en Ia oferta técriica y el Proveedor que no presente este documento
su oferta se declarara madmrsnble.. L e - ;,,

I3
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Respecto ‘ada sollcltud planteada es dable tener, en consideracion que dentro del
marco normiativo gue rige gsta licitacién, se encuentran; -,.3, -
a) Bases Admlmstratwas ¥ sus.modifi caciones si las: hubiere. 3
b) Bases Técnicas, - an. adelante.Especrﬂcaciones Técnlcas y sus modificaciones si las
hubiere, las cuales se. enttenden formar parte integrante. de las presentes Bases.
c) Consultas,‘respuestas 'y aclaraciones entregadasza los oferentes a través del Portal
wwwmercadopubhco cl,ﬁ las cuaies se entienden fonnar.:-parte integrante de las presentes
Bases. - :. ., ug; e
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Sin perfjuicio, que se debe dar cumpllmlento ala normatlva legal y reglamentana sobre la
:materia. ' S o ety
‘Ib,'f‘ m‘- ol et Po oy L .

Sobre el parttcular cabe [ndicar que el articulo SdeeI Reglamento de Ia Ley N° 19.886
sabre Contratos administrativos de sumimstro y Prestacién de’ Servicios, dlspone que las
entidades Ilcltantes deberén "evaluar ‘los antecedentes que constituyen la oferia de los
proveedores,. a. traves~de un, analisis, econémico .y, técmco de los beneficios y los costos
presentes’y, futuros*del hlen y servicio’ ofrecldo en cada una de las ofertas, gue deberan ser
evaiuadas 'pon,,una_.,«commén evaluadora de’ manera de garantizar la imparcialidad y
compatenr:la entre los oferentes. M . .s:f .
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Por otra parte,,ila Dlrecttva de Contratacion Publlca N°® 14 de Chile Compra, que
entrega recomendacionés para el funcionamiento de lds _comislones evaluadoras. Indica que,
los integrantes:de las comisiones evaluadoras deben anahzar las bases de licitacion y, en
especial, los critefios de évaluacién aplicable, con sus factores y subfactores, para estar
preparados para una. correcta apllcaclon durante el praceso de evaliacién.

Al tenor de los sefalado, Ia declaracion de madmlsibmdad de [as ofertas, debe ser
incluida en su informe final indicando, segtin lo sanalado én el articulo 40 bis N° 2 del mismo
cuerpe normativo que, indica al respecto:"informe de Ia Corms:dn Evaluadora: El informe final
de la comision eva!uadora, si ésta existiera, debera refenrse a las siguientes materias: N°2
Las ofertas que deberi declararse indamisibles por no cumplfr con los requisitos establecidos
en las bases, debiéndose. espec:ﬁcar los requisitos,, incumphdos por lo, que, la entidad
licitarite, debe rechazar las ofertas que no cumplan oon 16s requisitcs mfnlmos establecidos
en [as bases, declarando inadmisibles las propuestas que omitieron uno o més antecedentes
exigidos, lo que tiene como sustento. el respeto a los principios de lgualdad ide, tos oferentes y
de estricta sujecion a las pautas concyrsales. s

5 st

o, g

s 8 ﬁs'— b g
En relacrén 1a lo ‘antenor es posible determlnar que resulta procedente declarar Ia
inadmisibilidad: cIe Ias ofertas que no cumplan con los requisitos establecidos en las bases
que rigen el proceso’licitatorio. Toda vez que la aclaraclorll de [a oferta o foro inverso, es una
instancia en que los oferentes salven errores u omisiones formalés, lo que no ocurre en el
caso en analisis. . .

£,
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A mayor.abundamiento, el articulo 40 del Reglamento, establece Ia posmlhdad de que
la Entidad Licitante solicite:a los oferentes que salven errores y omisiones formales, lo que no
ocurre en el caso en cuestion, toda vez que estas rectificaciones, podran solicitarse siempre y
cuando, no. confieran a esos oferentes una siuacién de privilegio respecto de los demas
competidores, lo que se traduce, en la no afectacion de los principios de estricta sujecidn a las
bases y de igualdad de los oferentes, y se informe de dicha solicitud al resto. de los oferentes
a través del sistema de Informacion.

3

En virtud de lo consultado, esta Direccién Juridica estima que, cada uno de los
oferentes al momento de presentar su oferta, deben acompariar todas. i08 antecedentes
solicitades en las bases, debiendo declarar |nadm|S|bles las propuestas gue, ofnitieron uno o
mas de ellos lo anterior, de conformidad a lo dispueste en el parafo final“del - punto 3 de las
Bases Técnicas, el cual sefiala que “Este ffem sera solicitado emn la ‘oferta. téchica y e
Proveedor que rio presente este documento su oferta se declarard inadmisiblié®;, Por tanto, se
suglere declarar inadmisibles las ofertas, que no cumplan con los requ:s:tos establecidos
claramente en las Bases, y ia normativa legal aplicable a [a materia. |
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MEMO SECPLA.: 7 f !2023 %

PO -"h Sorontamn
ANT.: Rethion' de Comisiéh Evaluadora de
e ¢ .. Licitacion 'Pdblica denoniinada “Serviclo de
Uy e "‘";‘F"“.:;.‘:f‘-‘; b T S Ariendot de Jiegos Mecénicos, Comuna de
ogevioph A - T 0 L # ‘Buin” 1D 2723-36-LE23,

MAT.: Solicila pronunciamiento  sobre
~ evaluacidn' de ofertas de acuerdo a los
" . " antecedentes presentados por los oferentes y
a lo solicitado en Bases Técnicas de
Licitacion.
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DE: 'OSCAR CONTRERAS GUTIERREZ ]
SECRETARIO COMUNAL DE PLANIFI,CACION

' ELIZABETH UBILLA CONTRERAS
+ " DIRECTORA JURIDICA

Mediante el presente y en ralacion al proceso de andlisis y evaluacion efectuada
por parte de la Comisién Evaluadora para la licitacion denominada “Servicio de
Arriendo de Juegos Mecanicos, Comuna de Buin”, [D 2723-36-LE23 solicito a usted
su pronunciamiento, considerando la siguiente informacion‘ o

1.  Que, con fecha 18 de mayo del. 2023 se Teunié la Comisié l 1 fEwaluadcra .para
anailzar ias oferias presentadas en |3 licitacion antes descnka )
2, 18 . Que, se,rpresenlaron tres (3) ofettas de las- cuales. dos (2} quedaron admisibles al
;: morpento de Ja apertura. derEa licitacion, avanzando Aa- ]a siguiente etapa,
N n, . .co[rﬁspbndlantaa 18 evaluacion.

- ,ﬁ_

3. Que«r}a Comisién Evaluadora, al momentc de analizar las ofertas, requiere
. determmar sl lo sohcstado en Bases Técnicas en su punto 3, deben ser presentados

1, al momento de la presentacnon de la oferta o después de su adjudicacion.
T

En .virtud- de todo o anlerior, es que la Comision Evaluadora solicita su
pronunciamiento ‘entelacién a la presentacion de los antecedentes antes mencionados.
Se ﬁacapresente que se enviaran via correo electrénico todos los antecedentes ya
sea BasesJAdmmisiratlyas Técnicas, Formatos y los antecedentes presentados por los
oferentés admisiblés.
-+ % o .’ LLARE Y

S:n otro particular, saluda atentamente alld, ..

OSCAR CONTRERAS GUTIERREZ |
SECRETARIO COMUNAL DE-PLANIFICACION
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