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INFORME COMISION EVALUADORA DE LICITACION PUBLICA

“Adquisicién Mobiliario Urbano, para Mejoramiento y Recuperacién Integral Plaza Central,

Villa Cervantes, Buin”

ID 2723-57-LE23

En Buin, con fecha 31 de agosto de 2023, se reunid la Comision Evaluadora via plataforma Meet,
integrada por el Sr. Héctor Beneventti Gonzalez, funcionaric designado por el Administrador
Municipal, la Srta. Ximena |zaga Pavez, funcionaria designada por la Directora de Medio Ambiente
Aseo y Ornato(s); el Sr. Alejandro Caruta Quifiimil, funcionario designade por el Secretario
Comunal de Planificacién; y la Srta. Maria Alejandra Pérez Gomez, funcionaria designada por el
Secretario Municipal(s), quien actia como Ministro de Fe Ad Hoc, para analizar la mencionada
licitacion y que fue autorizada mediante Decreto TC N° 329 de fecha 02 de agosto de 2023.

1.

ANTECEDENTES DE LA LICITACION

Fecha de publicacion : 02 de agosto de 2023.

Respuestas a las consultas No se efectuaron consultas.

Cierre de ofertas . 17 de agosto de 2023.

Financiamiento : Recursos propios de la Municipalidad de Buin.
Presupuesto Disponible 1 $9.040.000, IVA Incluido.

Unidad Técnica . Direccién de Medio Ambiente Aseo y Ornato.
2. APERTURA DE LA LICITACION

La apertura electronica de la Licitacién fue realizada a través de Portal Mercado Publico, el dia 17
de agosto de 2023 y se recibieron nueve (9) ofertas, correspondiente a las siguientes empresas:

a}
b)
c)
d)
e)
f)
a)
h)
i)

2.1.

OFERTA A: Servicios Edgardo Barra Guzman E.I.LR.L., RUT 76.150.197-6.

OFERTA B: EBT S.A., RUT 76.105.493-7.

OFERTA C: Aguilar y Compariia Limitada (Fahneu), RUT 80.335.400-6.

OFERTA D: Infraestructuras Deportivas y Recreacionales Chile SpA., RUT 76.176.585-K.
OFERTA E: Comercializadora Innova2 SpA., RUT 77.598.591-7.

OFERTA F: Juan Eugenio Caniulef Fuentes, RUT 13.595.095-5.

OFERTA G: Nea Construcciones SpA., RUT 77.552.086-8.

OFERTA H: Radical Mantenimiento y Obras Menores SpA., RUT 77.648.455-5.

OFERTA 1 Construcciones Arriendos, Asesorias Técnicas Triada SFC SPA., RUT
77.766.426-3.

Observaciones en Apertura

OFERTA A: Servicios Edgardo Barra Guzman E.L.R.L., RUT 76.150.197-6; no presenta
observaciones en esta etapa de la licitacion.

OFERTA B: EBT S.A., RUT 76.105.493-7; no presenta los siguientes antecedentes
administrativos: Formatos N° 1, 2, 2-A, 2-B, 2-C, 2-D, copia de cédula de identidad vigente
del o los representantes legales, certificado de Poder Vigentes del Representante Legal,
documentos requeridos en el punto 11.1 letras a), b), c), d}, e), j), y ) de las Bases
Administrativas. Asimismo, no presenta Formato N° 4, exigido en el punto 11.2 letra a) de
las Bases Administrativas, ni los Formatos N° 5 y 6, requeridos en el punto 11.3 letras a) y b)
de las Bases Administrativas. Razén por la cual esta oferta se declara inadmisible en
conformidad a lo establecido en el punto 12.1 letra b) de las Bases Administrativas, que
sefiala entre otras cosas lo siguiente:

“Por su parte, seran declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los siguientes
casos:;

b) Omisién, adulteracién de los Formatos 4 y/o 5, o falta de informacion segun sea el caso.”
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> OFERTA C: Aguilar y Compafia Limitada (Fahneu), RUT 80.335.400-6; no presenta
observaciones en esta etapa de la licitacion.

»  OFERTA D: Infraestructuras Deportivas y Recreacionales Chile SpA., RUT 76.176.585-
k; no presenta observaciones en esta etapa de la licitacion.

> OFERTA E: Comercializadora Innova2 SpA., RUT 77.598.591-7; no presenta
observaciones en esta etapa de ia licitacion.

> OFERTA F: Juan Eugenio Caniulef Fuentes, RUT 13.595.095-5; no presenta
observaciones en esta etapa de la licitacion.

» OFERTA G: Nea Construcciones SpA., RUT 77.552.086-8; no presenta los siguientes
antecedentes administrativos: copia de cédula de identidad vigente del o los representantes
legales, certificado de Poder Vigentes del Representante Legal, documentos requeridos en
el punto 11.1 letras j), y I) de las Bases Administrativas. Asimismo, no presenta Formato N°
4, exigido en el punto 11.2 letra a) de las Bases Administrativas. Razon por la cual esta
oferta se declara inadmisible en conformidad a lo establecido en el punto 12.1 letra b) de las
Bases Administrativas, que sefiala entre otras cosas lo siguiente:

“Por su parte, seran declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los siguientes
casos:

b) Omisién, adulteracion de los Formatos 4 y/o0 5, o faita de informacién segun sea el caso.”.

> OFERTA H: Radical Mantenimiento y Obras Menores SpA., RUT 77.648.455-5; no
presenta los siguientes antecedentes administrativos: copia del RUT de la persona juridica o
cédula electronica e-RUT, copia de cédula de identidad vigente del o los representantes
iegales, certificado de Vigencia de la Persona Juridica, certificade de Poder Vigentes del
Representante Legal, documentos requeridos en el punto 11.1 letras i), j), k), y I) de las
Bases Administrativas.

> OFERTA |: Construcciones Arriendos, Asesorias Técnicas Triada SFC SPA.,, RUT
77.766.426-3; no presenta observaciones en esta etapa de 1a licitacion.

3. INFORME TECNICO (Se adjunta)

Con fecha 22 de agosto de 2023 y a través de Memo N° 689 la Direccién de Medio Ambiente Aseo
y Ornato envia Informe Técnico, en el cual se efectud un analisis técnico de las ofertas aceptadas al
momento de la apertura de la licitacién y de este se desprende lo siguiente:

> OFERTA A: Servicios Edgardo Barra Guzman E.LR.L., RUT 76.150.197-6; “Adiunta
especificaciones técnicas v se ajustan a lo solicitado en las respectivas Bases y EETT"

> OFERTA C: Aguilar y Compaiia Limitada (Fahneu), RUT 80.335.400-6; “Adjunia
especificaciones técnicas, “Basurero” y “Jueqo Modular’ ofertados no corresponde a lo
solicitado en [las respectivas Bases y EETT. Proveedor oferta Basurero de 75 litros con
distinta descripcion al solicifado_en Términos de Referencia y juego ofertado es Juego
Modulfar / SM-87-M_Io gue no corresponde a lo solicitado.”

» OFERTA D: Infraestructuras Deportivas y Recreacionales Chile SpA., RUT 76.176.585-
K; “Adjunta especificaciones técnicas, "Basurero” ofertado no se ajusta a lo solicitado en las
respectivas Bases y EETT. El oferente describe Basurero de 75 litros v el solicitado es de 70
litros.”

» OFERTA E: Comercializadora Innova2 SpA., RUT 77.598.591-7; “Adjunta
especificaciones técnicas, “Escafio” v “Juego modular’ ofertado, no corresponde a lo
soficitado en las respectivas Bases y EETT. Proveedor oferta escafic modelo Praga, v juego
modular distinfo a o solicitado en las Especificaciones Técnicas”
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OFERTA F: Juan Eugenio Caniulef Fuentes, RUT 13.595.095-5; ‘No adjunta
especificaciones de los productes ofertados.”

OFERTA H: Radical Mantenimiento y Obras Menores SpA., RUT 77.648.455-5; _Adjunta
especificaciones técnicas y se ajustan a lo solicitado en las respectivas Bases y EETT".
OFERTA |: Construcciones Arriendos, Asesorias Técnicas Triada SFC SPA., RUT
77.766.426-3; “Adjunta especificaciones técnicas, “Basurero” ofertado no corresponde a [o
solicitacdo en las respectivas Bases y EETT. Oferta basurero de 78 litros lo_gque no
corresponde a lo solicitado en las Especificaciones técnicas”

4. PROCESO DE FORO INVERSO

Con fecha 28 de agosto de 2023 se solicita al oferente Radical Mantenimiento y Obras Menores
SpA., presentar los siguientes antecedentes administrativos: “copia del RUT de la persona juridica
o cédula electronica e-RUT, copia de cédula de identidad vigente del o los representantes legales,
certificado de Vigencia de la Persona Juridica, certificado de Poder Vigentes del Representante
Legal, documentos requeridos en el punto 11.1 letras i), j), k), y I) de las Bases Administrativas,
respectivamente.

Con fecha 29 de agosto de 2023 el oferente da respuesta y adjunta los antecedentes solicitados.

5. ANALISIS DE LAS OFERTAS

Con fecha 31 de agosto de 2023 se reuni6 la Comisién Evaluadora via plataforma Meet, quienes
previo a aplicar la pauta de evaluacién realizaron una revision de todos los antecedentes tenidos a
la vista, es decir, proceso de apertura, ofertas presentadas por los oferentes, Informe Técnico de la
Direccién de Medio Ambiente Aseo y Ornato y proceso de Foro Inverso, y de este analisis se
desprende lo siguiente:

a)

b)

d)

OFERTA A: Servicios Edgardo Barra Guzman E.LR.L., cumple cabaimente con los
requisitos técnicos, econdémicos y administrativos establecidos en las Bases Administrativas y
Técnicas de la licitacion.

OFERTA B: EBT S.A., ratificar que esta oferta sea declarada inadmisible de acuerdo a lo
sefalado en el punto 2.1 del presente informe.

OFERTA C: Aguilar y Compaiiia Limitada (Fahneu), en razon de lo sefialado en el Informe
Técnico de la Direccion de Medio Ambiente Aseo y Ornato, respecto a que el “Basurero” y el
“Juego Modular” ofertado por este Proveedor no corresponde a lo solicitado en las Bases
Técnicas (Especificaciones Técnicas), esta Comisién determina declarar inadmisible esta
oferta en conformidad a lo establecido en el punto 12.1 letra f) de las Bases Administrativas,
gue sefala entre otras cosas lo siguiente:

“Por su parte, seran declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los siguientes
casos:

f) Que no cumplan con los requerimientos técnicos detallados en las Bases de licitacion y
Especificaciones Técnicas.”.

OFERTA D: infraestructuras Deportivas y Recreacionales Chile SpA., en razén de lo
sefialado en el Informe Técnico de la Direccién de Medio Ambiente Aseo y Ornato, respecto a
que el “Basurero” ofertado por este Proveedor no corresponde a lo solicitado en las Bases
Técnicas (Especificaciones Técnicas), esta Comisién determina declarar inadmisible esta
oferta en conformidad a lo establecido en el punto 12.1 letra f) de las Bases Administrativas,
que sefiala entre otras cosas lo siguiente:

“Por su parte, serén declaradas inadmisibles Jas ofertas que se encuentren en los siguientes
casgs:

f) Que no cumpian con los requerimientos técnicos detallados en las Bases de licitacion y
Especificaciones Técnicas.”.
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OFERTA E: Comercializadora Innova2 SpA., en razén de lo sefialado en el Informe Técnico
de la Direccién de Medio Ambiente Aseo y Ornato, respecto a que el “Escafo” y el “Juego
Modular” ofertado por este Froveedor no corresponde a lo solicitado en las Bases Técnicas
(Especificaciones Técnicas), esta Comision determina declarar inadmisible esta oferta en
conformidad a lo establecido en el punto 12.1 letra f) de las Bases Administrativas, que sefiala
entre otras cosas lo siguiente:

“Por su parte, seran declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los siguientes
casos:

f) Que no cumplan con los requerimientos técnicos detallados en las Bases de licitacion y
Especificaciones Técnicas.”.

OFERTA F: Juan Eugenio Caniulef Fuentes, en razon de lo sefialado en el Informe Técnico
de la Direccion de Medic Ambiente Aseo y Ornato, respecto a que este Proveedor no
presenta especificaciones de los productos ofertados, esta Comisién determina declarar
inadmisible esta oferta en conformidad a lo establecido en el punto 12.1 letra f) de las Bases
Administrativas, que sefiala entre otras cosas lo siguiente:

“Por su parte, seran declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los siguientes
casos:

f) Que no cumplan con los requerimientos técnicos detaflados en las Bases de licitacion y
Especificaciones Técnicas.”.

OFERTA G: Nea Construcciones SpA., ratificar que esta oferta sea declarada inadmisible
de acuerdo a lo sefialado en el punto 2.1 del presente informe.

OFERTA H: Radical Mantenimiento y Obras Menores SpA., cumple cabalmente con los

requisitos técnicos, econdmicos y administrativos establecidos en las Bases Administrativas y
Técnicas de la licitacion.

OFERTA I: Construcciones Arriendos, Asesorias Técnicas Triada SFC SPA., en razén de
lo sefialado en el Informe Técnico de la Direccién de Medio Ambiente Asec y Ornato, respecto
a que e} “Basurero” ofertado por este Proveedor no corresponde a lo solicitado en las Bases
Técnicas (Especificaciones Técnicas), esta Comisién determina declarar inadmisible esta
oferta en conformidad a lo establecido en el punto 12.1 letra f) de las Bases Administrativas,
que sefiala entre otras cosas lo siguiente:

“Por su parte, seran declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los siguientes
casos:

f) Que no cumplan con los requerimientos técnicos detallados en las Bases de licitacion y
Especificaciones Técnicas.”.

En virtud de todo lo sefialado anteriormente, proceder con la evaluacién de las siguientes
ofertas admisibles:

» OFERTA A: Servicios Edgardo Barra Guzman E.I.LR.L.

» OFERTA H: Radical Mantenimiento y Obras Menores SpA.

EVALUACION DE LAS OFERTAS.

La evaluacion de las ofertas se realizé de acuerdo a la pauta sefialada en el punto N° 13.3 “Criterios
de Evaluacion” de las Bases Administrativas.
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[ e . Ponderacion R Ponderacién
Criterios Total Criterio | SuPcriterios Subcriterio
- o a.1) Oferta Econdémica 25%
i) Eeonomices Shih a.2) Servicio por despacho 10%
b.1) Calidad Técnica 35%
C b.2) Plazo de Entrega 15%
0,
DJWSCIIERS B30 b.3) Comportamiento Contractual °
. 5%
Anterior
a) Enfoque de Género ! 5% c.1) Inclusion de género 5%
d) Administrativo 5% d.1) Cumplimiento de Requisitos 5%
. Formales
| L TOTAL 100%

a) Criterio Econémico (35%)
a.1) Evaluacién Oferta Econémica (25%).

Para evaluar la oferta economica se utilizara el método de la oferta de menor precio, de acuerdo al
valor ofertado en el Formato N° 5 para ello se aplicaréd la siguiente formula:

Oferta menor__ * 100= puntaje obtenido
Oferta evaluada

Luego;
Puntaje obtenido * 0.25
' Oferta Econdmica, . Ry
Oferente Impuestos Incluidos Puntaje | Ponderacion
Servicios Edgardo Barra Guzman E.l.LR.L. $8.008.700 100,00 25,00%
Fsigilcal Mantenimiento y Obras Menores $8.806.000 90,95 22,74%

a.2) Servicio de despacho (10%)

Para evaluar este subcriterio se utilizara lo declarado en et Formato N° 8 y se aplicara la siguiente
tabla de puntaje:

Incluye despacho en su Oferta | Puntaje |

Si - 100 |
_No o no declara. U
Luego;
Puntaje Obtenido x 0.10

Incluye Despacho B |
Oferente i on =u Oferta | Puntaje IPonde_rgcionJ,
Servicios Edgardo Barra Guzman E.IR.L. | Si | 100,00 | 10,00% |
Radical Mantenimiento y Obras Menores | Si 10000 | 10.00% J
_SPA. _ ! S B

b) Criterios Técnicos (55%).
b.1) Calidad Técnica {(35%)

Para la evaluacion de este subcriterio se utilizara las fichas técnicas y/o antecedentes técnicos
presentados por el proveedor, lo anterior de la totalidad de los productos solicitados para cada

ftem.

Este subcriterio se evaluara de acuerdo a [a siguiente tabla:
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Descripcion Puntaje
Incluye respaldo y/o ficha técnica (catalogo, folletos e imagenes) de todos y cada 100
uno de los materiales requeridos. )
Incluye respaldo y/o ficha técnica (catalogo, folletos e imagenes) SOLO de algunos 50 |
de los materiales requeridos.
SOLO describe los materiales ofertados, pero NO mcluye respaldo y/o ficha técnica 05
(catélogo, folletos e imégenes) de estos. -
No informa _ o 0 |
Luego;
Puntaje Obtenido x 0.35
[ Oferente | Calidad Técnica | Puntaje | Ponderacién |
Servicios Edgardo Barra Guzman E.I.R.L. Cumple | 100,00 35,00% |
Solo describe los | |
g:gical Mantenimiento y Obras Menores 0;2 ?tz?sl?io 25.00 8.75% |
' incluye respaldo
y/o fichas técnicas

Nota 1: Informacion extraida del Informe Técnico remitido a través de Memo N° 689 de fecha 22 de agosto
de 2023 de la Direccion de Medio Ambiente Aseo y Ornato.

Nota 2: Esta Comisién aclara que luego de revisar los antecedentes fécnicos del proveedor Radical
Mantenimiento y Obras Menores SpA., puede seflalar que en su oferta solo describe los productos
ofertades y no adjunto ficha técnica (catdlogo, folletos e imagenes) de estos, por lo que rectifica ef puntaje
sefialado en el Informe Técnico de la Direccidn de Medio Ambiente Aseo y Ornato.

b.2) Plazo Entrega (15%]}

Para evaluar el plazo de entrega se utilizara el método de la oferta de menor plazo de entrega en
en dias habiles, de acuerdo a lo ofertado y segun la siguiente férmula:

Oferta Plazo Menor _ * 100= puntaje obtenido
Oferta Plazo Evaluada

Luego;
Puntaje Obtenido x 0.15

| Plazo de Entrega i >

- Oferente (Dias Habiles) Puntaje| Ponderacién
Servicios Edgardo Barra Guzman E.|.R.L. 15 dias 66,67 | 10,00%
| Radical Mantenimiento y Obras Menocres SpA. ~_10dias 100,00 |  15,00%

Nota Informacion extraida del Informe Técnico remitido a través de Memao N° 689 de fecha 22 de agosto de
2023 de la Direccion de Medio Ambiente Aseo y Ornato.

b.3) Comportamiento Contractual Anterior (5%)
Para la evaluacion de este subcriterio, se considerara la inexistencia de anotaciones negativas de

los oferentes que se encuentren en la plataforma de Informacién Chileproveedores (articulo 96 bis
del Reglamento de la Ley N° 19.886), luego se aplicara la siguiente tabla de puntaje:

Descripcion Puntaje
El oferente no cuenta con anotaciones negativas en el portal. 100

El oferente presenta anotaciones negativas en el portal o no es posible

revisar las anotaciones porque este no cuenta con registro vigente en 0
Chileproveedores al momento de la revision. -

Luego;
Puntaje obtenido * 0.05
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Comportamiento a '
i Oferentes _ Contractual Anterior Puntaje P_ondfl_'agcf ‘
Servicios Edgardo Barra  Guzman No_cuenta con 100,00 5,00%
E IRL anotaciones negativas | N .
' Radical Mantenimiento y Obras Menores | No.cuenta con | 100,00 5,00%
| SpA. anotaciones negativas |

¢) Enfoque de Género (5%)
c.1) Inclusién de Género (5%)

Para la evaluacién de este subcriterio de considerara si el oferente posee Sello Empresa Mujer,
es decir, si es una microempresa liderada por mujer/es 0 es una persona natural de sexo
femenino, la informacién se verificara en el Registro de Proveedores de Mercado Publico, y luego
se aplicara la siguiente tabla:

Condicion de la empresa Puntaje

| El oferente es una persona natural de sexo femenino o 100

| El Oferente es una microempresa liderada por una mUJer o var:as muleres | 100 |
 El oferente no acredita alguna de las condiciones mencionadas en la presente tabla | 0o |
LLuego;

Puntaje Obtenido x 0.05

Nota:

En el caso que el oferente no se encuentre en el Registro de Proveedores, debera adjuntar copia de
su cédula de identidad, en el caso de oferentes persona natural, y en el caso de empresas lideradas
por una o varias mujeres, se deberda acompanar un instrumento publico (copia de escritura de
constitucion, certificado de inscripcion en el Conservador de Bienes Raices con anotaciones al
margen), de una antigiledad no superior a sesenta (60) dias corridos contados desde la fecha de
apertura de la licitacion, que dé cuenta de los socios actuales de la empresa.

| Oferente | Enfoque de género [ Puntaje| Ponderacion |
Servicios Edgardo Barra Guzman E.L.R.L. No Posee Se_llo 0,00 | 0,00%

. | Empresa Mujer |

Radical Mantenimientc y Obras Menores Na Pasee Sello

0,00 0,00%

| SpA. Empresa Mujer

d) Criterio Administrativo (5%)
d.1) Cumplimiento de Requisitos Formales (5%).

Para este criterio de evaluacion, las ofertas seran evaluadas otorgandole puntaje (de 100 a 10
ptos.) segun la presentacién de los antecedentes conforme a Bases, y luego, disminuyendo por
cada documento o antecedente presentado fuera de fecha o que haya debido ser rectificado.

Descripcién [Puntaje|
Entrega dentro del plazo del 100% de los requisitos formales de presentamon dela oferta., 100
l Entrega de 1 antecedente fuera de fecha o que ha debido ser rectificado. | 60
| Entrega de 2 antecedentes fuera de fecha o que han debido ser rectificados. | 40
| Entrega de 3 o mas antecedentes fuera de fecha o que han debido ser rectificados. | 10
Luego;

Puntaje Obtenido x 0.05

Cumplimiento de
Requisitos Formales
| o Entrega dentro del plazo del 100%

Serviclos Edgardo Barra | ge los requisitos formales de | 100,00 5,00%
| Guzmén E.ILR.L.

[ presentacion de la oferta. '

Radical Mantenimiento y Obras | Presenta cuatro (4) documentos por
Menores SpA.. Foro Inverso.
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7. CUADRO RESUMEN EVALUACION

Econdémicos Técnicos l,E"f' Administrativo
Oferente - Sonero Total
Of Eco Serv. Calidad | Plazo Comp. Inclusién Cump. Req.

i Despacho | Técnica. | Entrega | Contractual | de género Form.
Servicios Edgardo
Barra Guzman | 25,00% | 10,00% | 35,00% | 10,00% 5,00% 0,00% 5,00% 90,00%
E.lR.L.
Radical
gﬁ?;i”'m‘er&ffénore‘s’ 22,74% | 10,00% | 8,75% |15.00% | 5,00% 0,00% |  050% 61,99% |
_SPA — E — —

8. CONCLUSION

Por todo lo expuesto anteriormente y en concordancia a los criterios de evaluacion establecidos en
las Bases Administrativas, esta Comisién Evaluadora sugiere al Sr. Alcalde, adjudicar la Licitacién
Publica “Adquisicién Meobiliario Urbano, para WMejoramiento y Recuperacion Integral Plaza
Central, Villa Cervantes, Buin” |D 2723-57-LE23 al oferente Servicios Edgardo Barra Guzman
E.lLR.L., RUT 76.150.197-6, con un plazo de entrega de quince (15) dias habiles, contados desde la
aceptacion de la Orden de Compra y por un monto total de $8.008.700 IVA Incluido.

Nota:
1} Quienes suscriben el presente informe de comisién, declaran no tener conflicto de interés
alguno en relacion a los actuales oferentes de la presente licitacion.

2) Se hace presente por parte de esta Comisién Evaluadora, que conforme lo dispuesto en el
inciso 6° del articulo 8°, de [a ley N° 18.695, Organica Constitucional de Municipalidades, el
Sr. Alcalde debera informar de este proceso de contratacidn al Honorable Concejo
Municipal, una vez que, se encuentre totalmente tramitado el Decreto que adjudica la
Licitacion.

2 a'r:..«T\- \_ -.

HECTOR ENEVEN TI GONZALEZ
FUNCIONARIO DESIGNADO POR EL FUNCIONARIO DESIGNADO POREL
ADMIIS RADOR MUNICIPAL SECRETARIO COMUNAL DE PLANIFICACION

REZ GOMEZ
FUNCIONARIA DESIGNADA POR EL
SECRETARIO MUNICIPAL(S)

QUIEN ACTUA COMO MINISTRO DE FE AD HOC
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