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INFORME COMISION EVALUADORA DE LICITACION PUBLICA

“Adquisicion de Especies Arbéreas, Plantas, Arbustos y Mobiliario Urbano para
Mejoramiento y Recuperacion Laguna Maipo, Comuna de Buin”

D 2723-44-LE24

En Buin, con fecha 09 de julio de 2024, se reunié la Comision Evaluadora via plataforma Meet,
integrada por el Sr. Héctor Beneventti Gonzalez, funcionario desighado por el Administrador
Municipal, y la Srta. Ruth Nufez Riguelme, funcionaria designada por el Director de Medio
Ambiente Aseo y Ornato; la Srta. Patricia Moya Lépez, funcionaria designada por el Secretario
Comunal de Planificacion, Secretario Comunal de Planificaciéon; y el Sr. Victor Zahiga Silva,
Secretario Municipal (s), quien actua como Ministro de Fe, para analizar la mencionada licitacion y
que fue autorizada mediante Decreto TC N° 213 de fecha 10 de junio de 2024.

1. ANTECEDENTES DE LA LICITACION

Fecha de publicacion : 11 de junio de 2024,

Respuestas a las consuitas 21 de junio de 2024

Cierre de ofertas . 28 de junio de 2024.

Financiamiento . Recursos propios de la Municipalidad de Buin.
Presupuesto Disponible . $ 15.900.000, IVA Incluido.

Unidad Técnica . Direccién de Medio Ambiente Aseo y Ornato.

2. APERTURA DE LA LICITACION

La apertura electrénica de la Licitacion fue realizada a través de Portal Mercado Pulblico, el dia 28
de junio de 2024 y se recibieron tres (3) ofertas, correspondiente a los siguientes proveedores:

>  OFERTA A: Construye tu Espacio SpA, RUT: 77.255.255-6.

> OFERTA B: Juan Eugenio Caniulef Fuentes, RUT 13.595.095-5.

> OFERTA C: Hernan Andres Garrido Paiva, RUT .19.404.505-6.

2.1. Observaciones en la Apertura

Al momento de la apertura se efectuaron las siguientes observaciones:

»  OFERTA A: CONSTRUYE TU ESPACIO SPA RUT, 77.255.255-6, Sin observaciones en esta
etapa de fa licitacion

» OFERTA B: JUAN CANIULEF FUENTES RUT, 13.595.095-5, sin observaciones en esta
etapa de ia licitacién.

> OFERTA C: HERNAN ANDRES GARRIDO PAIVA, RUT, 19.404.505-6 no presenta los
antecedentes solicitados en el punto 11.1 desde la letra a) hasta la letra e) de las Bases
Administrativas, Ademas no presenta formatos N°4, N°5, ni las “Muestras de Especies
Arbdreas”, antecedentes solicitados en los puntos 11.2 letra a), b) y ¢} y finalmente no
presenta lo solicitado en el punto 11.3 letras a) y b) de las Bases Administrativas. Por lo tanto,
esta oferta se declara inadmisible en conformidad a lo establecido en el punto 12.1 letras ¢) y

k) de las Bases que sefiala entre otras cosas lo siguiente:

‘Por su parte, serdn declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los siguientes
casos:

c) Omision, adulteracion de los Formatos 4 y/o 6 o falta de informacion segin sea ef caso.
No se consideraréd como adulteracién de los Formatos, aquellos casos en que ef oferente
debio agregar mas filas o columnas con el fin de especificar su oferta, siempre y cuando
no se altere el contenido de fondo del formato.
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k) No entrega las muestras de las especies arboreas que fueron requeridas en ef punto 11.2
letra b) de las presentes Bases Administrativas.”

3. INFORME TECNICO (Se adjunta)

Con fecha 03 de julio de 2024 y a través de Memo N° 646 la Direccién de Medio Ambiente Aseo y
Ornato envia Informe Técnico y Acta de Evaluacién de Muestras en los cuales se efectuaron un
analisis técnico de las ofertas aceptadas al momento de la apertura de la licitacién.

»  OFERTA A: Construye tu Espacio SPA RUT 77.255.255-6,

“Segtin lo sefialado en acta de evaluacion de muestras arbéreas, plantas y arbustos, informa
que proveedor no presento muestras de especies “liquidambar y brachichito”

“Por tanto, en virtud de lo sefialado en la letra k del punto N°12.1 de las respectivas Bases
Administrativas, ofertas es considerada inadmisible”.

»  OFERTA B: JUAN CANIULEF FUENTES RUT, 13.595.095-5,

“Presenta muestras, las cuales segtn la evaluacion emitida por el profesional Ingeniero
forestal dependiente de esta Direccién, sefior Pablo Soto, “Todas las muestras presentadas,
son de igual o superiores caracteristicas técnicas a las establecidas en las Bases técnicas.”

4. REUNION DE COMISION

Con fecha 09 de julio de 2024 se reunié la Comisién Evaluadora via plataforma Meet, integrada por
los funcionarios mencionados al principio del presente informe, quienes efectuaron un analisis de
las ofertas presentadas, observaciones en acta de apertura electrénica e Informe Técnico, y de este
proceso se determina lo siguiente:

> OFERTA A: Construye tu Espacio SPA RUT 77.255.255-6, en virtud que no presenta las
muestras de las especies arbéreas “liquidambar y brachichito”, seguin lo sefialado en el punto
3. letra a) del presente informe, esta oferta se declara inadmisible en conformidad a lo

establecido en el punto 12.1 letra k) de las Bases que sefiala entre otras cosas lo siguiente:

“Por su parte, serén declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los siguientes
casos:

k) No entrega las muestras de las especies arbdreas que fueron requeridas en el punto 11.2
letra b) de las presentes Bases Administrativas.”

> OFERTA B: Juan Eugenio Caniulef Fuentes, RUT 13.595.095-5: Cumple cabalmente con
los requisitos técnicos, econdmicos y administrativos establecidos en las Bases
Administrativas y Técnicas de la licitacion

» OFERTA C: Hernan Andres Garrido Paiva, RUT .19.404.505-6: Ratificar que esta oferta se
declare inadmisible segun lo sefialado en el punto 2.1 del presente informe.

>  Por todo lo anterior, se procede con la evaluacién de la oferta admisible y que corresponde al
siguiente Proveedor:

v OFERTA B: Juan Eugenio Caniulef Fuentes, RUT 13.595.095-5.
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5. EVALUACION DE LAS OFERTAS.

La evaluacion de las ofertas se efectuara en su totalidad y para ello se aplicara los siguientes
criterios de evaluacion:

e Ponderacion < nu gl Ponderacién
Criterios Total Criterio s megas Subcriterio
a) Economicos 359 a.1) Oferta Econémica 25%

’ a.2) Servicio por despacho 10%
b.1) Calidad Técnica Especies 25%
Arboreas >
bh.2) Calidad Técnica Materiales 10%
ot e b.3) Garantia Técnica 10%
o
b)jTacnicos 6%  [b.4) Plazo de Entrega de Ios z
5%
productos
b.5}) Comportamiento Contractual .
. 5%
Anterior
a) Enfoque de Género 5% ¢.1) Inclusién de género 5%
A L d.1) Cumplimiento de Requigitog
(1] 0,
d) Administrativo 5% e 5%
TOTAL 100%

Nota 1: Para la evaluacion se utilizaran 2 decimales. Si el tercer decimal es igual o superior
a 5 se aproximara el segundo decimal al nimero consecutivo.

a) Criterio Economico (35%)
a.1) Evaluacion Oferta Econémica (25%).

Para evaluar la oferta economica se utilizara el método de la oferta de menor precio, de acuerdo a
lo ofertado en el Formato N° 6 para ello se aplicara la siguiente formula:

Oferta menor  * 100= puntaje obtenido
Oferta evaluada

Luego;
Puntaje obtenido * 0.25
Evaluacion Oferta : %
Oferentes Econémica Puntaje | Ponderacion
Juan Eugenio Caniulef Fuentes $15.838.900 100,00 25,00%

a.2) Servicio por despacho (10%)

Para evaluar este subcriterio se utilizara lo declarade en el Formato N° 7 y se aplicard la siguiente
tabla de puntaje:

Incluye despacho en su Oferta Puntaje

Si 100
No o no declara. 0
Luego;
Puntaje Obtenido x 0.10
Oferentes Servicio por despacho | Puntaje | Ponderacion
Juan Eugenio Caniulef Fuentes Si 100,00 10,00%

Pagina3 de 8




SBUIN

llustre Municipalidad

b) Criterios Técnicos (565%).
b.1}) Calidad Técnica Especies Arboreas (25%)

Para la evaluacion de este subcriteric se considerara las muestras de especies arbdreas
presentadas por el proveedor, luego aplicara la siguiente tabla de puntajes:

Descripcion Puntaje
Todas las muestras presentadas, son de igual o superiores caracteristicas 100
técnicas a las establecidas en las Bases Técnicas.
Solo algunas de las muestras presentadas, son de igual o superiores 25
caracteristicas técnicas a las establecidas en las Bases Técnicas.
Ninguna de las muestras presentadas, son de igual o superiores caracteristicas 0
técnicas a las establecidas en las Bases Técnicas.

Luego;

Puntaje Obtenido x 0.25

Calidad Técnica
Especies Arbéreas

Todas las muestras
presentadas, son de igual
O superiores
caracteristicas técnicas a
las establecidas en las
Bases Técnicas.
Nota: Informacién extraida del Informe Técnico enviado a través de Memo N°646 de fecha 03 de julio

de 2024 emitido por la Direccién de Medio Ambiente Aseo y Ornato.

Oferentes Puntaje | Ponderacion

Juan Eugenio Caniulef Fuentes 100,00 25,00%

h.2) Calidad Técnica Materiales (10%}

Para la evaluacion de este subcriterio se utilizara las fichas técnicas y/o antecedentes técnicos
presentados por el proveedor, lo anterior, respecto de los productos solicitados.

Este subcriterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabia:

Descripcién Puntaje
Incluye respaldo y/o ficha técnica (catalogo, folletos o imagenes) de todos y cada 100
uno de los productos requeridos.
Incluye respaldo y/o ficha técnica (catalogo, folletos o imagenes) SOLO de 50
algunos de los productos requeridos.
SOLO describe los productos ofertados, pero NO incluye respaldo y/o ficha 25
técnica (catalogo, folletos o imagenes) de estos.
No declara o no informa 0

Luego;
Puntaje Obtenido x 0.10

Calidad Técnica
Materiales

Incluye respaldo y/o ficha

técnica (catalogo, folletos

Juan Eugenio Caniulef Fuentes o0 imagenes) de todosy | 100,00 10,00%

cada uno de los productos
requeridos.

Nota: Informacién extraida del Informe Técnico enviado a través de Memo N°646 de fecha 03 de julio

de 2024 emitido por fa Direccidn de Medie Ambiente Aseo y Ornato,

Oferentes Puntaje | Ponderacion
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b.3) Garantia Técnica, relativa al servicio post venta (10%)

Para la evaluacion de este subcriterio se considerara lo ofertado en el Formato N°5 por parte del
oferente. Luego se aplicara la siguiente tabla de puntaje:

Garantia técnica relativa al servicio post venta Puntaje
Degde 19 meses 100
De 13 a 18 meses 75
De 7 a 12 meses 50
De 1a6meses 25
No declara o es cero meses 0

Luego;
Puntaje obtenido * 0.10%

BGarantia Tecnica,
Oferentes relativa al servicio post | Puntaje | Ponderacion
venta
Juan Eugenio Caniulef Fuentes Informa 24 meses 100,00 10,00% [

Nota: Informacion extraida del Informe Técnico enviado a través de Memo N°646 de fecha 03 de juh'o
de 2024 emitido por Ia Direccién de Medio Ambiente Aseo y Ornato.

b.4) Plazo de Entrega de los productos (5%)

Para evaluar el plazo de entrega se utilizard el método de la oferta de menor plazo de entrega en
dias habiles, de acuerdo a lo ofertado y segln la siguiente férmula.

Oferta Plazo Menor * 100 = Puntaje obtenido
Oferta Plaze Evalvada

Luego;
Puntaje Obtenido x 0.05

Plazo de Entrega de los
productos

El plazo de entrega ofertado o

| lentes es de 3 dias habiles | 10000 | 5,00%
Nofta: Informacion extraida del Informe Técnico enviado a través de Memo N°646 de fecha 03 de julio
de 2024 emitido por la Direccién de Medio Ambiente Aseo y Ornato.

Oferentes Puntaje | Ponderacion

Juan Eugenio Caniulef Fuentes

b.5) Comportamiento Contractual Anterior (5%)

Para la evaluacion de este subcriterio, se considerara la inexistencia de anotaciones negativas de
fos oferentes que se encuentren en la plataforma de Informacion Chileproveedores (articulo 96 bis
del Reglamento de la Ley N° 19.886), luego se aplicara la siguiente tabla de puntaje:

Descripcion . Puntaje
El oferente no cuenta con anotaciones negativas en el portal. 100

El oferente presenta anotaciones negativas en el portal o no es posible

revisar las anotaciones porque este no cuenta con registro vigente en 0
Chileproveedores al momento de la revision.

Luego;
Puntaje obtenido * 0.05
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Comportamiento
Oferentes Contractual Anterior

El oferente no cuenta con
Juan Eugenio Caniulef Fuentes anotaciones negativas en | 100,00 5,00%
el portal.

Puntaje | Ponderacién

¢) Enfoque de Género (5%)
c.1) Inclusion de Género (5%)

Para la evaluacion de este subcriterio de considerara si el oferente posee Sello Empresa Mujer,
es decir, si es una microempresa liderada por mujer/es o es una persona natural de sexo
femenino, la informacioén se verificara en el Registro de Proveedores de Mercado Publico, y luego

s aplicara la siguiente tabla;

Condicion de la empresa Puntaje
El oferente es una persona natural de sexo femenino 100
El Oferente es una microempresa liderada por una mujer o varias mujeres 100
El oferente no acredita alguna de las condiciones mencionadas en la presente 0
tabla
Luego;
Puntaje Obtenido x 0.05
Oferentes Inclusién de Género Puntaje | Ponderacion
El oferente no acredita

: . alguna de las condiciones G

Juan Eugenio Caniulef Fuentes mencionadas en la 0,00 0,00%
presente tabla

Nota:

En el caso que el oferente no se encuentre en el Registro de Proveedores, debera adjuntar copia de
su cédula de identidad, en el caso de oferentes persona natural, y en el caso de empresas lideradas
por una o varias mujeres, se debera acompafiar un instrumento pablico (copia de escritura de
constitucién, certificado de inscripcién en el Conservador de Bienes Raices con anotaciones al
margen), de una antigiiedad no superior a sesenta (60) dias corridos, contados desde la fecha de
apertura de la licitacion, que dé cuenta de los socios actuales de la empresa.

d) Criterio Administrativo (5%)
d.1) Cumplimiento de Requisitos Formales (5%).

Para este criterio de evaluacién, las ofertas seran evaluadas otorgandole puntaje (de 100 a 10
ptos.) seglin la presentacion de los antecedentes conforme a estas Bases, y luego,
disminuyendo por cada documento o antecedente presentado fuera de fecha o que haya debido
ser rectificado.

Descripcion Puntaje
Entrega dentro del plazo del 100% de los requisitos formales de presentacion de

la oferta. ok
Entrega de 1 antecedente fuera de fecha o que ha debido ser rectificado. 60
Entrega de 2 antecedentes fuera de fecha o que han debido ser rectificados. 40
Entrega de 3 o mas antecedentes fuera de fecha o0 que han debido ser 10
rectificados. B
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Luego;
Puntaje Obtenido x 0.05
Cumplimiento de . A
Oferentes Requisitos Formales Puntaje | Ponderacidn
Entrega dentro del plazo
. . del 100% de los requisitos o
Juan Eugenio Caniutef Fuentes formales de presentacion 100,00 5,00%
de la oferta.
6. CUADRO RESUMEN EVALUACION
Técnicos Enf Admini
S5 Econdémicos Gén e'm strativ
] o
o ©| Oferente : : Total
Ee Serv Calidad Calidad | Garantia Plazo | Comp. | Inclusié | Cump.
On Of. Eco Desp. Téc Esp. Mater. | Técnica Entrega | Conirac| nde Req.
P- Arb. ; de prod | tual [ género | Form.
Juan Eugenio
1° Caniulef 25,00% | 10,00% | 25,00% | 10,00% | 10,00% | 5,00% | 5,00% | 0,00% | 5,00% |95,00%
Fuentes.
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7. CONCLUSION

Por todo lo expuesto anteriormente y en concordancia a los criterios de evaluacién establecidos en
las Bases Administrativas, esta Comision Evaluadora sugiere al Sr. Alcalde, adjudicar la Licitacion
Pliblica “Adquisicion de Especies Arbéreas, Plantas, Arbustos y Mobiliario Urbano para
Mejoramiento y Recuperaciéon Laguna Maipo, Comuna de Buin” ID 2723-44-LE24 al oferente
Juan Eugenio Caniulef Fuentes, RUT 13.595.095-5, con un plazo de entrega de tres (3) dias
habiles, contados desde |la aceptacién de la Orden de Compra y por un monto total de $15.838.900
IVA Incluido.

Nota:

1) Quienes suscriben el presente informe de comision, declaran no tener conflicto de interés
alguno en relaciéon a los actuales oferentes de la presente licitacion, lo que se ratifica con
la pertinente “Declaracion de Ausencia de Conflictos de Intereses y de Confidencialidad de
la Comisién Evaluadora” que se adjuntan al presente informe.

2) 8e hace presente por parte de esta Comision Evaluadora, que conforme lo dispuesto en
el inciso 6° del articuio 8°, de la ley N° 18.695, Organica Constitucional de
Municipalidades, el Sr. Alcalde debera informar de este proceso de contrataciéon al
Honorable Concejo Municipal, una vez que, se encuentre totalmente tramitado el
Decreto que adjudica la Licitacion.

PATRIGIA MOYA LﬁPEz
FUNCIONARIA DESIGNADA POREL .
SECRETARI,O COMUNAL DE PLANIFICACION

“"HECTOR BENEVENTTI GONZALEZ

ZARIO MUNICIPAL (S) QUIEN ACTUA
COMO MINISTRO DE FE

ORNATO
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