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a) Evaluación Oferta Técnica (40%)

b) Experiencia de los Oferentes (20%)

c) Proced¡m¡entos a segu¡r Por sin¡estros (10%)

d) Clasificación de Riegos (3OY')

co¡lclustÓu rl¡¡¡t-

OFER ENTES

De acuerdo con lo indicado

oferente:

ANT ECEDE NTES PARA EL ANÁr-tsts

Para desglosar el análisis técnico de la licitación'

. Bases Técn¡cas (BT) y Administrativas (BA)'

o Ofertas Técnicas'

por área de adquisiciones de D A F' para este proceso de licitación' existe un solo

ú6Y.lv3

INFORME TECNICO D.A.F: lD 272L-7O-L724.

ANT: L¡c¡tac¡ón Pública lD 2721-70-1724.

MAT: Análisis técnico de oferentes de la licitación "Contratac¡ón

de Seguros Clínica Veterinaria Móvil y Dos Camionetas JMc"

Fecha:

En el presente informe, se expone el anál¡s¡s de validación y nivel de cumplimiento técnico de los antecedentes que

ad.iunian los oferentes en el Proceso Lic¡tator¡o correspondiente a "contratación de seguros clÍn¡ca veter¡nar¡a Móv¡l y

ooscamionetasJMC",atravésdelportaldemercadopúblicobajolo2T2l-7o-LL24'
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NOMBRE OFERE NTE

85.085.500-5,".t" Y Ci.- Ltd,do Garcia de la H
Productora de Seguros Ra¡mun
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se tuvo en consideración los siSu¡entes documentos:
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3.1. METODOLOG ía o¡ rvntuacló¡tt

a) oFERTA ECONórutcn laoz¡

Para la evaluación económica se aplicara la siguiente tabla de evaluación

b) oFERTA TÉcNlcA (30%)

SUBCRITERIOS

b.1. EXPERIENCIA DE LOS OFERENTES ( 20%)

El proveedor deberá cumplir con el Formato N' 3 " laraci n SimDe le sobre C ntra sE e tad

para este ítem se evaluarán los servic¡os ejecutados por el oferente mediante la presentación de contratos'

cert¡ficados,órdenesdecompray/odocumentosqueloacrediten'acontardelaño20lTalafechayparalocual

se aplicará la sigulente escala:

Luego: Punta¡e Obtenido *0'20

b.2. PROCEDIMIENTOS A SEGUIR POR SINIESTROS (10%}

Elprocedimientoasegu¡rparaelcobroencasodesiniestrodeberáserdefinidoporeloferenteenanexo

adjunto al Formato N"4'

Luego se aplicará la siguiente tabla:

216

PONOERAC toN
SUBCRITERIO

SUBCRITERIOS

40%
A} OFERTA ECO NóMrcA

lo%

B.r.) EXPERIENCIA

8.2.) PROCEDIMIENTOS A SEGUIR POR SINIESTROS

20%

10%
B) oFERTA TÉcNlcA

sOYo
c) crAsrFtcActóN DE RlEsGo

IOOYITOTAL

PUNTAJE
CLASlFlcAcl óru

100
10 O MAS

70
HASTA 8

50
HASTA 4

10
HASÍA 2

0
NO PRESENTA
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3. CRITERIOS DE EVATUACIÓN:

(Oferta menor / Oferta evaluada) '* 100 * 0,40
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4.1. ANÁLtsts AcREDtrAcroN DE ExpERtENctA

Para el análisis de este criterio se consideraron todas las Órdenes de Compra y/o Certificados presentadas

por las empresas.

OFERENTE órdenes de Compra o Cert¡f¡cados

Productora de Seguros Raimundo García de la Huerta y Cia. Ltda No cumple

4.4. ANÁUS|S CLASTFTCACTóN DE RTESGOS

OFERENTE Clasificación de Riesgos

Productora de Seguros Raimundo García de la Huerta y C¡a. Ltda. AA

5. CONCTUSTON ANALtSTS TECNTCO

Una vez revisadas las ofertas Técnicas de los oferentes, se puede concluir que la Productora de Seguros

Raimundo García de la Huerta y Cía, Ltda., cumple con todos los requerim¡entos técn¡cos exig¡dos en las Bases

Técnicas de la Lic¡tac¡ón, según lo expuesto en su Oferta Técnica lngresada.

5. EVALUACIóN TÉCNICA

La evaluación técnica se efectúa en v¡rtud de lo establec¡do en los cr¡ter¡os Bases Técnicas y Adm¡n¡strat¡vas

A) Oferta Económ¡ca (40%)

Punta¡e obten¡do = (o{erta menor / oferta evaluada} *10o *0,40 
= 40 puntos

B) Experienc¡a de los Oferentes (20%)

Puntaie obtenido = 0 * 0,20 = 0 Puntos

Procedimientos a seguir por siniestros (10%)
c)

Página 416

Puntaje
obtenido

Oferta Prima Bruta
U.F.)

Oferta Pr¡ma Neta
Total con IVA (UEmpresa

4021,030025,0257Productora de Seguros Ralmundo Garc

de la Huerta y C¡a. Ltda.

ta

Puntaje obtenidoCantidad de certif¡cados vlo
Órdenes de ComPraEmpresa

00
Prod uctora de Seguros Ra¡mu ndo García

de la Huerta Y C¡a. Ltda.

Punta¡e obtenido

Procedimiento cobro caso Siniestro
Empresa

10Cumple
Productora de Seguros

de la Huerta Y Cia. Ltda

imundo GarcíaRa

Punta¡e obten¡do = 100 * 0'10 = 10
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or¡nra rÉcrurca PUNTAIE

CUMPLE 100

NO CUMPLE 0

Luego: Punta¡e Obten¡do +0.10

c¡ cusrrrceoórrr DE RrEsGo (30%)

cmsrncacrór¡ PU NTAJ E

ASEGURADORA CLASIFICADA EN AAA+

ASEGURADORA CLASIFICADA EN AA+ 80

ASEGURADORA CLASIFICADA EN AA, 60

ASEGURADORA CLASIFICADA EN A+ 40

ASEGURADORA CLASIFICADA EN A 20

ASEGURADORA CLASIFICADA EN CATEGORiA MENOR A A 10

NO INFORMA 0

Luego: Puntaje Obtenido + 0.30

4. cRrrERros DE ANÁusts Y BEsIJ!.rADQ§

Los criterios técnicos solicitados y analizados son los siguientes:

4.1. Oferta Económ¡ca

4.2. Presentación de Antecedentes

4.3. Acreditación de ExPeriencia

4.4. Clasificación de Riesgos

4.L, ANÁLISIS OFERTA ECONOMICA

para el análisis de este cr¡ter¡o se considerarán los montos ofertados por parte de cada empresa de seguros

4.2. ANÁLISIS PRESENTACION DE ANTECEDENTES

Paraelanálislsdeestecriteriosecons¡deraronVál¡dostodosaquellosdocumentosquecumplanconlo
indicado en Bases Admin¡strativas (B'A )de la presente licitac¡ón:

PRIMA BRUTAPRIMA NETA TOTAL (U'T,)

coN lvA
OFERENTE

21,030025,02s7Productora de Seguros Raimundo García de

la Huerta y cia. Ltda

PRESENTACION DOCUMENTOS
OFERENfE

Cumple
Prod uctora de Seguros Raimundo García de la Huerta Y Cia. Ltda

316

TorAt (u.F.)

Para evaluar, el oferente deberá adjuntar el cert¡f¡cado de clasificación de riesgo, al que se aplicará la siguiente

escala:

100
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D) Clas¡f¡cac¡ón de Riesgos (30%)

Empresa Clasificación ICR Ch¡le Puntaie obten¡do

Productora de Seguros Raimundo García

de la Huerta y C¡a. Ltda.
AA 24

Puntaje obtenido = 80 * 0,30 = 24

DelPuntaje Total: El puntaje total de cada oferta será lasuma de los puntajes ponderados encada Ítem. En basea
estos puntos la Com¡sión Evaluadora propondrá el orden de prelación para la ad.judicación de la licitación.

Una vez revisada la oferta se puede exponer la ponderación final, según el siguiente resultado:

Conforme a la evaluación en el presente documento. se sugiere adiudicar la presente licitación al oroveedor

Productora de Sesuros Raimundo García de la Huerta v C¡a Ltda., RUT N'85.085.500-5, por ser el único oferente

admisible económicamente por la Prima Neta Total de UF 25,0257.

Evg'

rado Contreras
nico del Servicio

Uni d Técnica DAF

Empresa
Oferta

Económica

Experiencia de los
Oferentes

Procedímiento
cobro caso
Sin¡estro

Clasificación de
Riesgo

Sumatoria

Productora de

Raimundo García

H uerta y C¡a. Ltda.

Seguros

de la

40 0 10 24 74

Página 516

7. CONCTUSTON FtNAt

tec
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INFORME TECNICO COMISION EVATUADORA

Referente a la Licitación Públ¡ca lD 2721.-70-1124 correspondiente a la "Contratación de Seguros Clínica Veterinaria Móvil

y Dos Camionetas JMC", se señala que se presentó solo la oferta de la empresa Productora de Seguros Raimundo García

de la Huerta y Cia. Ltda., oferta que resulto admisible económicamente.

Por lo tanto se propone adjudicar la Licitac¡ón Públ¡ca lD 2721-70-1124 "Contratación de Seguros Clínica Veterinaria Móvil

y Dos Camionetas JMC", al proveedor Productora de Seguros Raimundo García de la Huerta y Cia. Ltda., RUT N"

85.085.500-5 por la Prima Neta Total de U.F. 25,0257 , obteniendo en su análisis de los antecedentes una puntación total

de 7 4o/o, lo anter¡or como resultado de los cr¡terios establecidos en las Bases Técn¡cas y Adm¡n¡strat¡vas que regulan la

referida licitac¡ón y sancionada a través del Decreto Alcald¡cio N" 4196 de fecha 15.11.24.
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