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INFORME COMISION EVALUADORA DE LICITACION PUBLICA

“Adquisicion de Materiales Para Mantencién de Piscina Temperada de Maipo,
Segundo Llamado”

ID 2723-61-LE25

En Buin, con fecha 29 de septiembre de 2025, se reunié la Comisién Evaluadora via plataforma
Meet, integrada por el Sr. Juan Astudillo Araya, Administrador Municipal; la Srta. Catherine Quilodran
Vargas, funcionaria designada por el Director de Desarrollo Comunitario; el Sr. Alfonso Armijo Castro
Secretario Comunal de Planificacion; y el Sr. Gerdnimo Martini Gormaz, Secretario Municipal, quien
actia como Ministro de Fe, para analizar la mencionada licitaciéon y que fue autorizada mediante
Decreto TC N°293 de fecha 27 de agosto de 2025.

1. ANTECEDENTES DE LA LICITACION
Fecha de publicacién . | 28 de agosto de 2025.
Respuestas a las consultas | : | 03 de septiembre de 2025.
Cierre de ofertas - | 09 de septiembre de 2025.
Financiamiento . | Municipalidad de Buin.
Presupuesto Disponible - | $11.600.000, Impuestos Incluidos.
Modalidad Licitacién . | Suma Alzada.
Unidad Técnica . | Direccidn de Desarrollo Comunitario.
2. APERTURA DE LA LICITACION

La apertura electrénica de la Licitacion fue realizada a través del Portal Mercado Publico, el dia 08 de
septiembre de 2025 y se recibieron cuatro (4) ofertas, correspondiente a los siguientes proveedores:

A o

%

2.1.

OFERTA A: Bilder SpA., RUT 77.681.122-K.

OFERTA B: Sociedad Comercial M&T SpA., RUT. 77.540.301-2.

OFERTA C: Constructora y Servicios Meneses Vera, Paulina Andrea E.LR.L., RUT.
76.084 .265-6.

OFERTA D: Sela SpA., RUT. 77.540.777-8.

Observaciones en Apertura

Al momentoe de la apertura se efectuaron ias siguientes observaciones:

Vg

"f

A7

OFERTA A: Bilder SpA., RUT 77.681.122-K, sin observaciones en esta etapa de la
Licitacién.

OFERTA B: Sociedad Comercial M&T SpA., RUT. 77.540.301-2, el oferente realiza oferta
mayor al monto disponible presupuestado, de conformidad a lo solicitado en el punto 4 letra b)
de las Bases Administrativas, razén por lo cual, esta oferta se declara inadmisible, en
conformidad a lo estipulado en el punto 12.1 letra e) de las Bases Administrativas, que sefiala
entre otras cosas lo siguiente:

“Por su parte, seran declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los
siguientes casos:

e) Sila oferta econdmica excede el presupuesto total disponible informado en el punto 4 fetra
b) de las presentes Bases Administrativas.”

OFERTA C: Constructora y Servicios Meneses Vera, Paulina Andrea E.LLR.L., RUT.
76.084.265-6, el oferente realiza oferta mayor al monto disponible presupuestado, de
conformidad a lo solicitado en el punto 4 letra b) de las Bases Administrativas, razén por lo
cual, esta oferta se declara inadmisible, en conformidad a lo estipulado en el punto 12.1 letra
e) de las Bases Administrativas, que sefiala entre otras cosas lo siguiente:
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“Por su parte, seran declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los
siguientes casos:

e) Sila oferta econémica excede el presupuesto total disponible informado en el punto 4 letra
b) de las presentes Bases Administrativas.”

v

OFERTA D: Sela SpA., RUT. 77.540.777-8, el oferente realiza oferta mayor al monto
disponible presupuestado, de conformidad a lo solicitado en el punto 4 letra b) de las Bases
Administrativas, razén por lo cual, esta oferta se declara inadmisible, en conformidad a lo
estipulado en el punto 12.1 letra e) de las Bases Administrativas, que sefiala entre otras
cosas lo siguiente:

“Por su parte, seran declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los
siguientes casos: .

e) Sila oferta econémica excede el presupuesto total disponible informado en el punto 4 letra
b) de las presentes Bases Administrativas.”

3. INFORME TECNICO.
Con fecha 10 de septiembre de 2025 y a través del Memo N° 2080 de la Direccion de Desarrolio

Comunitario, se envia Informe Técnico, en el cual se efectud un andlisis técnico de la oferta aceptada
al momento de la apertura de la licitacién y del cual se puede extraer, en lo que interesa, lo siguiente:

Oferente | Anélisis _ 1

! Ei andlisis dctailado de los antecedentes

presentados por el oferente en su propuesta

. técnica permite constatar el cumplimiento
Bilder Spa P P

integro de los requisitos minimos establecidos
en las Bases Técnicas del proceso de licitacion.
Par esta razon, dicho oferente califica para
continuar en la etapa de evalyacion.

Rut 77.681.122-K

4. REUNION DE COMISION

Con fecha 29 de septiembre de 2025 se reunié la Comision Evaluadora via plataforma Meet,
integrada por los funcionarios mencionados al principio del presente informe, quienes efectuaron un
analisis de las ofertas presentadas, observaciones en acta de apertura electrénica e Informe Técnico,
y de este proceso se determina lo siguiente:

> OFERTA A: Bilder SpA., RUT 77.681.122-K, cumple con los requisitos técnicos, economicos y
administrativos establecidos en las Bases Administrativas y Técnicas de la licitacion.

» OFERTA B: Sociedad Comercial M&T SpA., RUT. 77.540.301-2, en virtud que este
Proveedor efectia una oferta econémica que excede el presupuesto disponible establecido en
el punto 4 letra b) de las Bases Administrativas, esta oferta se declara inadmisible, en
conformidad a lo estipulado en el punto 12.1 letra e) de las Bases Administrativas, que sefala
entre ofras cosas lo siguiente:

“Por su parte, seran declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los siguientes
€ases:;

e) Sila oferta econémica excede el presupuesto total disponible informado en el punto 4 letra b)
de las presentes Bases Administrativas.”

> OFERTA C: Constructora y Servicios Meneses Vera, Paulina Andrea E.LR.L., RUT.
76.084.265-6, en virtud que este Proveedor efectla una oferta econémica que excede el
presupuesto disponible establecido en el punto 4 letra b) de las Bases Administrativas, razén
por lo cual, esta oferta se declara inadmisible, en conformidad a lo estipulado en ef punto 12.1
letra e) de las Bases Administrativas, que sefiala entre otras cosas lo siguiente:
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“Por su parte, serdn declaradas inadmisibles las ofertas que se encuentren en los siguientes
£asos:

e} Sila oferta econémica excede el presupuesto total disponible informado en ef punto 4 letra
b) de las presentes Bases Administrativas.”

»  OFERTA D: Sela SpA., RUT. 77.540.777-8, en virtud que este Proveedor efectda una oferta
econdmica que excede el presupuesto disponible establecido en el punto 4 letra b) de las
Bases Administrativas, razén por lo cual, esta oferta se declara inadmisible, en conformidad a
lo estipulado en el punto 12.1 letra e) de las Bases Administrativas, que sefiala entre otras
cosas lo siguiente:

“Por su parte, seran declaradas inadmisibles las oferlas que se encuentren en los siguientes
casos:

e} Sila oferta econdémica excede el presupuesto total disponible informado en el punto 4 letra
b) de las presentes Bases Administrativas.”

Por todo lo anterior, se procede con la evaluacion de la Unica oferta admisible y que corresponde al
siguiente Proveedor:

»  OFERTA A: Bilder SpA., RUT 77.681.122-K.

5. EVALUACION DE LAS OFERTAS.

El proceso de evaluacion de las ofertas se efectuara de acuerdo a los criterios y subcriterios que se
describen a continuacién:

s Ponderacion L BT Ponderacion
LA Total Criterio el Subcriterio
a) Econémicos 40% a.1) Oferta Econémica 30%
a.2) Servicio de Despacho 10%
h.1) Calidad Técnica 30%
b) Técnicos 45% b.2) Plazo de Entrega 10%
bh.3) Comportamiento Contractual Anterior 5%
c) Enfoque de Génerc 5% ¢.1) Inclusién de Género 5%
;g . d.1) Cumplimiento de Requisitos Formales 5%
d) Administrativo 10% d.Z; Programa de Integridad 5%
TOTAL 100%

Nota 1: Para la evaluacidon se utilizaran 2 decimales. Si el tercer decimal es igual o superior a §
se aproximara el segundo decimal al nimero consecutivo.

a) Criterio Econémico (40%)
a.1) Evaluacion Oferta Econdmica (30%).

Para evaluar la oferta econdmica se utilizara el método de la oferta de menor precio, de acuerdo a lo
ofertado en el Formato N°6 para ello se aplicara la siguiente formula:

Oferta menor _ * 100= puntaje obtenido
Oferta evaluada

Luego;
Puntaje obtenido * 0.30

Oferentes Oferta Econdémica Puntaje Ponderacion
Bilder SpA., RUT 77.681.122-K $11.586.586.- ‘ 100 30,00%
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a.2) Servicio de Despacho y Descarga (10%)

Para evaluar este subcriterio se utilizaré lo declarado en el Formato N°7 y se aplicara la siguiente
tabla de puntaje:

Incluye despacho y Descarga Puntaje
Si 100
No o no declara. 0

Luego;
Puntaje Obtenido * 0.10

Inciuye Servicio por h E
Oferentes Despacho - Puntaje Ponderacién
Bilder SpA., RUT 77.681.122-K Si 100 10,00%

b) Criterios Técnicos (45%).
b.1) Calidad Técnica Productos (30%)

Para la evaluacién de este subcriterio se utilizara las fichas técnicas y/o antecedentes técnicos
presentados por el proveedor de |a totalidad de los materiales e insumos solicitados.

Este subcriterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla:

Descripcion Puntaje
Describe e incluye ficha técnica (catalogo, folletos o imagenes) de todos y cada uno 100
de los productos requeridos.
Describe e incluye ficha técnica (catalogo, folletos o imagenes) SOLO de algunos de 25
los productos requeridos.
SOLO describe los productos ofertados, pero adjunta ficha técnica (catalogo, folletos 50
o imagenes) de 1 o mas productos que no guardan relacién con lo ofertado.
SOLO describe los productos ofertados, pero NO adjunta ficha técnica (catalogo, o5
folletos ¢ imagenes) de estos.
Luego;
Puntaje Obtenido * 0.30
Oferentes Descripcién Puntaje | Ponderacién
Bilder SpA., RUT SOLO describe los productos ofertados, pero
77.681.122-K NO adjunta ficha técnica (catalogo, folletos o 25 7,5%
imagenes) de estos.

Nota: Informacion extraida del Informe Técnico de fecha 10 de septiembre de 2025 emitido por la Direccion de
Desarrollo Comunitario.

b.2) Plazo de Entrega de los Productos (10%)

Para evaluar el plazo de entrega se utilizara el método de la oferta de menor plazo de entrega en
dias habiles, de acuerdo a lo ofertado y segun la siguiente metodologia.

Oferta Plazo Menor * 100 = Puntaje obtenido
Oferta Plazo Evaluada

Luego;
Puntaje Obtenido * 0.10

Pi de Entrega ke
Oferente azgf ;ta:; P g Puntaje Ponderacidn
Bilder SpA., RUT 77.681.122-K 2 dias habiles . 100 10,00%

Nota: Informacién extraida del Informe Técnico de fecha 10 de septiembre de 2025 emitido por la Direccién de
Desarrolio Comunitario.
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b.3} Comportamiento Contractual Anterior (5%)
Para la evaluacion de este subcriterio, se considerara la inexistencia de anotaciones negativas de los

oferentes que se encuentren en la plataforma de Informacién Chileproveedores (articulo 141 del
Reglamento de la Ley N°19.886), luego se aplicara la siguiente tabla de puntaje:

Descripcidén Puntaje
El oferente NO cuenta con anotaciones negativas en el portal. 100
El oferente presenta anotaciones negativas en el portal. 0

Luego;
Puntaje obtenido * 0.05

Comportamiento Contractual
Oferentes Anterior

Bilder SpA., RUT 77.681.122-K | El oferente presenta anotaciones 0
: 0 0,00%
negativas en el portal.

Nota: Informacién extraida del Informe Técnico de fecha 10 de septiembre de 2025 emitido por la Direccién de
Desarrollo Comunitario.

Puntaje | Ponderacion

¢} Enfoque de Géneroc (5%)
¢.1} Inclusion de Género (5%)
Para la evaluacidon de este subcriterio de considerara si el oferente posee Sello Empresa Mujer, la

informacion se verificara en la Ficha del Oferente que otorga el Registro de Proveedores de Mercado
Publico, y luego se aplicara la siguiente tabla:

Condicion de la empresa Puntaje
El oferente posee Sello Empresa Mujer 100
El oferente NO posee Sello Empresa Mujer 0

Luego;
Puntaje Obtenido * 0.05

Nota:

En el caso que el oferente no se encuentre en el Registro de Proveedores, debera adjuntar copia de su
cédula de identidad, en el caso de oferentes persona natural, y en el caso de empresas lideradas por una
o varias mujeres, se deberd acompariar un instrumento publico (copia de escritura de constitucion,
certificado de inscripcidon en el Conservador de Bienes Raices con anotaciones al margen), de una
antigliedad no superior a sesenta (60) dias corridos contados desde la fecha de apertura de 1a licitacion,
gue dé cuenta de los socios actuales de la empresa.

Oferentes inclusién de Género Puntaje | Ponderacién

Bilder SpA., RUT 77.681.122-K Elllujc;f?rente posee Selio Empresa 100 5,00%

d} Criterio Administrativo (10%)
d.1) Cumplimiento de Requisitos Formales (5%}.
Para este criterio de evaluacion, las ofertas seran evaluadas otorgandole puntaje (de 100 a 10 ptos.)

segun la presentacién de los antecedentes conforme a las presentes Bases, y luego, disminuyendo
por cada documento o antecedente presentado fuera de fecha o que haya debido ser rectificado.

Descripcion Puntaje
Entrega dentro del plazo del 100% de los requisitos formales de presentacion de la 100
oferta y no se solicitd ningun antecedente mediante Foro Inverso.
Entrega de 1 antecedente fuera de fecha o que ha debido ser rectificado mediante el 75
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proceso de Forg inverso.

Entrega de 2 antecedentes fuera de fecha o que ha debido ser rectificado mediante
el proceso de Foro Inverso.

50

Entrega de 3 antecedentes fuera de fecha o que ha debido ser rectificado mediante
el proceso de Foro Inverso.

25

Entrega de 4 o mas antecedentes fuera de fecha o que ha debido ser rectificado
mediante el proceso de Foro Inverso.

Luego;
Puntaje Obtenido * 0.05

NOTA: La aplicacién de descuentos afectara a todos los documentos que fueron presentados fuera
de plazo o que ha debido ser rectificado a través del proceso de Foro Inverso, se entendera por
rectificacion en las presentes Bases, todos aquellos documentos que fueron entregados por los
oferentes, que por alguna razén presentan errores de digitacion, textos no legibles, mal escaneados,
inconsistencia entre los antecedentes presentados por el oferente y que la Municipalidad deba
requerir a algun proponente que aclarare, rectifique o que adjunte algin antecedente administrativo

omitido o que nuevamente adjunte algin antecedente, por estar ilegible.

Cumplimiento de Requisitos

solicité ningun antecedente mediante
Fora Inverso.

Oferentes Formales Puntaje | Ponderacion
Bilder SpA., RUT Entrega dentro del plazo del 100% de
77.681.122-K los requisitos formales de
presentacién de la oferta y no se 100 5,00%

d.2) Programa de Integridad (5%).

Para la evaluacién de este subcriterio, se considerara si el oferente posee un programa de integridad,
segun lo declarado en el Formato N°4, y que debera ser respaldo de acuerdo a |o establecido en el

punto 11.1 letra h) de las presentes Bases Administrativas.

La asignacién de puntajes para este subcriterio sera de acuerdo a la siguiente tabla:

Descripcién Puntaje
Posee un programa de integridad y acredité con antecedentes que este fue 100
difundido a sus trabajadores.
Posee un programa de integridad, pero no acredité con antecedentes que este fue 50
difundido a sus trabajadores.
No Posee un programa de integridad o no declara. 0

Luego;
Puntaje obtenido * 0.05

Oferentes Programa de Integridad Puntaje | Ponderacion
Bilder SpA., RUT 77.681.122-K Eoseg un programa de 100 5,00%
integridad
6. CUADRO RESUMEN EVALUACION
Lonr Criterio Criterio Criterio
Ecgr:?n?iz o Téenicos Enfoque Administrativos
de Género
Oferepts Oferta | Servicio Plazo fompora ’ Cum. Programa Lol
Calidad miento Inclusién "
Econg POT | Ticnica| . 98 Contractu | de género | Tcquisitos de
mica | despacho Entrega al Anterior Formales Integridad
Bilder SpA.,
RUT 30,00% 10,00% 7,5% 10,00% 0,00% 5,00% 5,00% 5,00% 72,5%
77.681.122-K
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7. CONCLUSION

Por todo lo expuesto anteriormente y en concordancia a los criterios de evaluacion establecidos en
las Bases Administrativas, esta Comision Evaluadora sugiere al Sr. Alcalde, adjudicar la Licitacion
Publica “Adquisicién de Materiales para Mantencién de Piscina Temperada de Maipo, Segundo
Llamado”, ID 2723-61-LE25 al oferente Bilder SpA., RUT 77.681.122-K, con un plazo de entrega
de dos (2) dias habiles, contados desde la aceptacion de la Orden de Compra y por un monto total
de $11.586.586.-, IVA Incluido.

Nota:

1) Quienes suscriben el presente informe de comision, declaran no tener conflicto de interés
alguno en relacion a los actuales oferentes de la presente licitacién, lo que se ratifica con
la pertinente “Declaracion de Ausencia de Conflictos de Intereses y de Confidencialidad de
la Comision Evaluadora” que se adjuntan al presente informe.

2) Se hace presente por parte de esta Comisién Evaluadora, que conforme lo dispuesto en el
inciso 6° del articulo 8°, de la ley N° 18.695, Organica Constitucional de Municipalidades, el
Sr. Alcalde debera informar de este proceso de contratacion al Honorable Concejo
Municipal, una vez que, se encuentre totalmente tramitado el Decreto que adjudica la
Licitacion.
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DIRECTOR DE DESARROLLO COMUNITARIO QUIEN ACTUA COMO MINISTRO DE FE

Pagina 7 de 7



